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J. V. MADRID.  

El Tribunal Supremo (TS)  ha da-
do la razón a un beneficiario que 
decidió renunciar a la pensión por 
jubilación tras haber recibido por 
parte de la Seguridad Social la no-
tificación de su concesión , para re-
clamarla posteriormente una vez 
que ha acumulado más horas coti-

zadas y lograr una cuantía mayor 
en beneficio de sus intereses. 

El Alto Tribunal se pronuncia y 
declara que el hecho de renunciar 
a la pensión por jubilación para so-
licitarla con posterioridad no es una 
situación “irreversible” ni una “re-
nuncia” al derecho a la jubilación. 

El Tribunal Superior de Justicia 
de la Comunidad Valenciana argu-

menta que no es posible renunciar 
a una pensión por jubilación una 
vez que ha sido concedida, ya que 
la única condición legal para su re-
nuncia es el fallecimiento del pen-
sionista. 

La Sala de lo Social, sin embargo, 
ha desestimado el argumento del 
tribunal valenciano al dictaminar 
que la renuncia de la jubilación no 

está prevista en la norma, pero tam-
poco está prohibida “porque la si-
tuación descrita no implica, en mo-
do alguno, una renuncia al derecho 
a la prestación de jubilación, sino 
la manifestación de no querer dis-
frutarla en la cuantía reconocida 
para solicitarla más adelante”. 

El Supremo entiende que el he-
cho de posponer la pensión por ju-

La Justicia da la razón a un beneficiario que 
renunció a su pensión para seguir cotizando 

bilación no equivale a una renun-
cia de la misma, sino que el bene-
ficiario toma la decisión de tomar 
dicha pensión cuando lo conside-
re necesario acorde a sus intereses 
y cuando se den “otras circunstan-
cias (de carencia y cotización) que 
puedan suponerle una prestación 
mayor”. 

La solicitud de jubilación no re-
sulta obligatoria para quienes cum-
plan la edad ordinaria de jubilación; 
y, por otro lado, que el propio siste-
ma permite e, incluso, incentiva la 
prolongación de la vida activa y, con 
ello, el retraso en la solicitud de la 
jubilación.

El Gobierno pide  
a jueces y fiscales 
posponer la huelga 
del 16 de mayo

Solicita retrasar  
los paros para poder 
presentar una oferta

Jorge Velasco MADRID.  

El Gobierno ha solicitado a jue-
ces y fiscales posponer la huelga 
indefinida programada para el 
próximo 16 de mayo para conse-
guir más tiempo y realizar una 
nueva propuesta salarial que fre-
ne los paros.  

Después del fracaso en la ter-
cera reunión entre el Ministerio 
de Justicia y Hacienda con los 
jueces y fiscales, el Gobierno ha 
solicitado una prórroga de los pa-
ros para ganar tiempo y así po-
der presentar una oferta que me-
joren las retribuciones  de los jue-
ces y fiscales después de que ta-
charan de “inaceptable” la última  
oferta económica de 46,7 millo-
nes de euros ofrecida por la Ad-
ministración de Justicia.  

Los jueces y fiscales señalan 
que van a valorar la petición del 

Ejecutivo, siempre y cuando ten-
gan garantías de que la oferta 
económica se acerque a sus con-
diciones. “Las huelgas se pue-
den desconvocar, suspender, o 
algunos se pueden descolgar, 
otros que hayan estado desde 
primera hora pueden mantener 
la convocatoria. Existen muchas 
posibilidades”, apuntan las dis-
tintas asociaciones convocan-
tes. 

En cualquier caso, volverá a 
celebrarse otra reunión el día en 
el que estaba pactada la huelga 
indefinida (16 de mayo) donde 
se conocerá la nueva cifra pro-
puesta por Justicia. 

Sucursales bancarias en una calle. DANIEL G. MATA 

Eva Díaz MADRID.  

El Tribunal Supremo afea a la sec-
ción 15 de la Audiencia Provincial 
de Barcelona que ignore de mane-
ra reiterada la aplicación de la ju-
risprudencia marcada por el Alto 
Tribunal en materia de hipotecas 
multidivisas (las que se conceden 
en una moneda distinta al euro, co-
mo francos suizos o yenes japone-
ses). El Supremo, tras los recursos 
interpuestos por Asufin, ya ha emi-
tido hasta cinco sentencias, aunque 
se esperan más, en las que anula los 
fallos de la Audiencia de Barcelona 
respecto a estas hipotecas que en 
todos los casos dieron la razón a los 
bancos.    

En las cinco sentencias del Alto 
Tribunal a las que ha tenido acce-
so este periódico, fechadas entre el 
11 y el 21 de abril de este año, el po-
nente y magistrado Pedro José Ve-
la Torres, recuerda que para que 
una cláusula multidivisa supere el 
control de transparencia, es decir 
que no sea abusiva, debe acreditar-
se que el cliente debía ser conscien-
te de que el riesgo de fluctuación 
de la moneda en que se referencia 
el préstamo puede influir en el im-
porte de las cuotas periódicas de 
amortización y que también puede 
influir en la cantidad que haya que 
amortizar en total, es decir, que pue-
de acabar pagando más dinero que 
el préstamo que recibió.  

Argumentos sin relevancia 
Sin embargo, la Audiencia Provin-
cial de Barcelona dio la razón a los 
bancos en unos casos por conside-
rar que el cliente ya tuvo anterior-
mente a la hipoteca un crédito mul-
tidivisa y, por tanto, conocía su fun-
cionamiento; en otro caso porque 
la clienta cobraba su salario en dó-
lares en vez de en euros y por tan-
to estaba familiarizada con la mo-
neda extrajera; también porque el 

El Supremo reprocha a Barcelona que 
ignore su doctrina en crédito multidivisa
El Alto Tribunal tumba varios fallos de la Audiencia Provincial a favor de la banca

celona han “contrariado” su juris-
prudencia y que los hechos que el 
tribunal catalán considera relevan-
tes para decidir que las cláusulas 
impugnadas superan el control de 
transparencia “carecen de tal rele-
vancia respecto a nuestra jurispru-
dencia”.  

El Supremo añade que “tiene po-
ca relevancia” que la iniciativa de 
contratar estas hipotecas proceda 
de los propios consumidores, “pues, 
en cualquier caso, el banco debía 
cumplir con la exigencia de sumi-
nistrar la información precontrac-
tual necesaria”. Asimismo, recuer-
da que la falta de transparencia de 
estas cláusulas provoca “un grave 
desequilibrio” para los clientes, “en 
contra de las exigencias de la bue-
na fe”. De hecho, en uno de los ca-
sos sobre los que se falló, un clien-
te, a los años de pagar mensualmen-
te las cuotas de su hipoteca, seguía 
debiendo más del crédito inicial que 
contrató a causa de la fluctuación 
de la moneda extranjera.  

Marisa Protomártir, responsable 
jurídica de Asufin, señala que se 
puede calificar la actitud de la Au-
diencia Provincial de Barcelona de 
“beligerante” con relación a la mul-
tidivisa por querer desoír y no aca-
tar las sentencias del Tribunal de 
Justicia de la Unión Europea (TJUE) 
que le vinculan y las del Tribunal 
Supremo, que aunque no le vincu-
lan, han creado la suficiente juris-
prudencia. “Al no hacerlo y pronun-
ciarse de forma totalmente ajena a 
ello, está obligando al consumidor 
a instar al Supremo con los costes 
añadidos que ello supone y el me-
noscabo en tiempo, igualmente. Con 
relación a la multidivisa hay juris-
prudencia creada, reiterada y con-
solidada”, dice Protomártir. 

empleado de la entidad “informó 
verbalmente” al cliente de los ries-
gos; o porque un consumidor que 
tenía la hipoteca en euros la pasó a 
los once meses a otra divisa, hacién-
dolo por voluntad propia cuando 
podría haber continuado en euros.  

El Supremo señala en los fallos 
que la Audiencia Provincial de Bar-

Los clientes, pese  
a pagar la cuota de  
la hipoteca, podían 
acabar debiendo 
más de lo contratado

Justicia convoca otra 
reunión el próximo 
martes para presentar 
una cifra nueva
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